
ГОСПОДАРСЬКЕ ПРАВО 

Юридичний вісник 1 (54) 2020 162 

УДК 346.3: 347.42: 346.542(045) 

І. С. Похиленко, 

кандидат юридичних наук, доцент 

СПОСОБИ СУДОВОГО ЗАХИСТУ СУБ’ЄКТІВ ГОСПОДАРЮВАННЯ 

Національний авіаційний університет 

проспект Космонавта Комарова, 1, 03680, Київ, Україна 

Е-mail: pokhilenko.i@gmail.com 

 

Мета: визначити способи судового захисту суб’єктів господарювання та на підставі аналізу 

юридичної літератури і нормативно-правових актів запропонувати авторське визначення зазначено-

го поняття. Методи дослідження: використання діалектичного методу пізнання дозволило кон-

центрувати накопичені наукові знання та практику застосування законодавства щодо способів су-

дового захисту. Результати: на підставі аналізу юридичної літератури, національного господар-

ського законодавства запропоновано авторське визначення способів судового захисту суб’єктів гос-

подарювання. Обговорення: співвідношення способів судового захисту з іншими елементами захисту 

прав суб’єктів господарювання. 

Ключові слова: суб’єкти господарювання; способи захисту; захист прав суб’єктів господарюван-

ня. 

 

Постановка проблеми та її актуальність. 

Відповідно до статті 55 Конституції України 

права і свободи людини і громадянина захи-

щаються судом. Кожен має право будь-якими 

не забороненими законом засобами захищати 

свої права і свободи від порушень і протиправ-

них посягань. Кожен має право після викорис-

тання всіх національних засобів юридичного 

захисту звертатися за захистом своїх прав і 

свобод до відповідних міжнародних судових 

установ чи до відповідних органів міжнарод-

них організацій, членом або учасником яких є 

Україна. Така позиція властива не лише для 

вітчизняного законодавства, а й для зарубіж-

них країн, так як слушно зазначає К. Лачі 

[1, с. 679–707] національні суди є охоронцями 

правового порядку ЄС поряд із Судом Євро-

пейського Союзу. Як національні суди, так і 

Суд Європейського Союзу поклали на себе 

завдання забезпечити ефективне та рівномірне 

застосування законодавства ЄС та гарантувати 

судовий захист прав, наданих особам законо-

давством ЄС. 

Проте, таке право має не лише гарантува-

тись, а й належним чином забезпечуватись, 

оскільки вдосконалення судової системи нале-

жить до пріоритетних завдань у становленні де-

мократії в українському суспільстві. З цією метою 

було проведено програмою USAID «Нове право-

суддя» та Громадською спілкою «Мережа право-

вого розвитку» дослідження у 94 судах, де зага-

лом було опитано 10119 респондентів, метою 

якого було визначення пріоритетних напрямків 

удосконалення якості роботи конкретних судів. 

Відповідно до методології дослідження, оціню-

вання якості роботи здійснювалося через призму 

шістьох основних вимірів: доступність суду, зру-

чність та комфортність перебування в суді, пов-

нота та якість інформації, сприйняття роботи 

працівників апарату суду, дотримання строків 

судового розгляду та сприйняття роботи судді. За 

результатами дослідження складені аналітичні 

звіти [2, 3, 4], на підставі яких можна визначити, 

що за 5-бальною шкалою середня оцінка якості 

роботи суду становить 4,20 бали, але не дивля-

чись на такі високі показники є ряд проблем, які 

потребують вирішення, що і обумовлює актуаль-

ність теми дослідження. Як слушно зазначає Е. 

Шарпстон [5, с. 454] забезпечення ефективного 

судового захисту на фоні зростаючого наванта-

ження та фінансових обмежень справжній ви-

клик. Цього можна досягти; але всім потрібно 
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грати свою роль. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 

Частково науково-теоретична розробка цієї 

проблематики здійснювалась такими науков-

цями як М.В. Амельченко, М.І. Брагинський, 

В.В. Вітрянський, О.Р. Зельдіна, В.В. Петруня, 

З.В. Ромовська, О.Г. Хрімлі. Проте, незважаю-

чи на значні здобутки вчених у цій галузі, пи-

тання способів судового захисту суб’єктів гос-

подарювання потребують подальшого дослі-

дження. 

Метою статті є визначити способи судового 

захисту суб’єктів господарювання та на підс-

таві аналізу юридичної літератури і норматив-

но-правових актів запропонувати авторське 

визначення зазначеного поняття. 

Виклад основного матеріалу. Відповідно 

до статті 5 Господарського процесуального 

кодексу України «Способи судового захисту» 

господарський суд, здійснюючи правосуддя, 

захищає права та інтереси фізичних і юридич-

них осіб, державні та суспільні інтереси у спо-

сіб, визначений законом або договором. У 

випадку, якщо закон або договір не визначають 

ефективного способу захисту порушеного пра-

ва чи інтересу особи, яка звернулася до суду, 

суд відповідно до викладеної в позові вимоги 

такої особи може визначити у своєму рішенні 

такий спосіб захисту, який не суперечить зако-

ну. Зупинимось більш детально на способах 

визначених законом. Так, стаття 20 Господар-

ського кодексу України містить перелік спосо-

бів захисту прав суб’єктів господарювання та 

споживачів, серед них, зокрема: визнання на-

явності або відсутності прав; визнання по-

вністю або частково недійсними актів органів 

державної влади та органів місцевого самовря-

дування, актів інших суб’єктів, що суперечать 

законодавству, ущемлюють права та законні 

інтереси суб’єкта господарювання або спожи-

вачів; визнання недійсними господарських 

угод з підстав, передбачених законом; віднов-

лення становища, яке існувало до порушення 

прав та законних інтересів суб’єктів господа-

рювання тощо. Схожий перелік містять поло-

ження статті 16 Цивільного кодексу України. 

Проте, не дивлячись на чіткість та лаконічність 

способів захисту, визначених у законі, судова 

практика вносить свої корективи та роз’яснення. 

Так, у пункті 26 Постанови Великої Палати Вер-

ховного Суду по справі № 910/14144/17 від 

21.08.2018 р. зазначено, що згідно з пунктом 1 

частини 2 статті 16 ЦК України та частини 2 

статті 20 ГК України одним зі способів захисту 

цивільного права є визнання наявності чи відсут-

ності прав, якими можуть бути, зокрема визнання 

права власності чи інших речових прав на певне 

майно, визнання права авторства на твір науки, 

літератури, мистецтва чи таке інше, тобто ухва-

ленням рішення про визнання чи відсутність пра-

ва повинен вирішуватися спір по суті. 

Цікавою є позиція Великої Палати Верховного 

Суду стосовно випадку, якщо закон або договір не 

визначає ефективного способу захисту порушено-

го права чи інтересу особи, яка звернулася до 

суду. Так, відповідно до пункту 71 постанови 

Великої Палати Верховного Суду від 

04.06.2019 р. у справі № 916/3156/17 (проваджен-

ня № 12-304гс18) здійснюючи правосуддя, госпо-

дарський суд захищає права та інтереси юридич-

них осіб у спосіб, визначений законом або дого-

вором. Суд, відповідно до викладеної в позові 

вимоги, може захистити цивільне право або інте-

рес іншим способом, який не суперечить закону, 

але лише за наявності двох умов одночасно: по-

перше, якщо дійде висновку, що жодний установ-

лений законом спосіб захисту не є ефективним 

саме у спірних правовідносинах, а по-друге, якщо 

дійде висновку, що задоволення викладеної у 

позові вимоги позивача призведе до ефективного 

захисту його прав чи інтересів. 

Для більш детального і змістовного вичення 

матеріалу проаналізуємо зарубіжний досвід. У 

Великобританії найбільш важливими засобами 

судового захисту прав у праві справедливості є 

виконання в натурі, судова заборона, анулювання 

(реституція), ректифікація (усунення помилки). 

Схожі положення можна зустріти в законодавстві 

США (судова заборона, реституція, судовий при-

мус виконати певну дію, відшкодування збитків). 

Законодавство США виділяє три види збитків: 

реальні збитки, отриманий порушником прибуток 

та встановлені законом збитки. Позивач має пра-

во на власний розсуд, а не на розсуд суду, вимага-

ти відшкодування реальних збитків та отримано-

го відповідачем прибутку, розмір яких підлягає 
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доказуванню, або обмежитися стягненням 

встановлених законом збитків, не обтяжуючи 

себе обґрунтуванням масштабів завданих 

збитків [6, с. 48-58]. 

Аналізуючи законодавство Німеччини у цій 

сфері, слід звернути увагу на Німецьке цивіль-

не уложення, прийняте у 1896 році та Німецьке 

торгове уложення, прийняте роком пізніше. 

Відповідно до положень Цивільного процесу-

ального кодексу Німеччини правосуддя 

здійснюється по цивільних і господарських 

справах. Способи захисту прав підприємців 

визначені в Німецькому цивільному уложенні 

та застосовуються з урахуванням вимог 

Німецького торгового уложення. До них, зо-

крема, належать: 1) примусове виконання зо-

бов’язання, у тому числі: припинення дій, які 

порушують право; примус до виконання зо-

бов’язання в натурі; відновлення положення, 

що існувало до порушення права; 2) грошова 

компенсація, у тому числі: стягнення збитків, 

процентів, реституції, неустойки; 3) визнання 

прав; 4) визнання дійсності або недійсності 

угоди; 5) припинення або зміна правовідносин; 

6) грошове покарання на користь потерпілої 

сторони: воно полягає в грошовій втраті або 

грошовому позбавлені для винної сторони; 7) 

тимчасові судові запобіжні заходи: ордер на 

затримання майна; ордер на затримання борж-

ника; примус вчинити певні дії; примус утри-

матися від повних дій. 

Досліджуючи положення способів захисту 

країн пострадянського простору, зокрема, стат-

ті 11 Цивільного кодексу Республіки Білорусь 

та статті 11 Цивільного кодексу Республіки 

Молдова, слід відмітити їх схожість із поло-

женнями Цивільного кодексу України. Дослі-

джуючи положення статті 9 Цивільного кодек-

су Республіки Казахстан, окрім вже звичних 

способів захисту судом (арбітражем) слід виді-

лити стягнення штрафу з державного органу 

або посадової особи за перешкоджання грома-

дянину або юридичній особі в придбанні або 

здійсненні прав, а також іншими способами, 

передбаченими законодавчими актами Респуб-

ліки Казахстан. Крім того, Цивільний кодекс 

Республіки Казахстан окремою статтею 10 

визначає захист прав підприємців і споживачів. 

Права підприємців, які здійснюють діяльність, не 

заборонену законодавством, захищаються: 

1) можливістю здійснення підприємницької 

діяльності без отримання будь-яких дозволів або 

направлення повідомлень, крім дозволів і повідо-

млень, передбачених Законом Республіки Казах-

стан «Про дозволи і повідомлення»; 

2) максимально простим явочним порядком 

реєстрації всіх видів підприємництва у всіх сфе-

рах економіки в одному органі, що реєструє; 

3) обмеженням законодавчими актами пе-

ревірок підприємницької діяльності, що 

здійснюються державними органами; 

4) примусовим припиненням підприємницької 

діяльності тільки за рішенням суду, винесеним на 

підставі, передбаченій законодавчим актом; 

5) встановленням законодавчими актами пере-

ліку робіт, видів товарів і послуг, які заборонені 

для приватного підприємництва, заборонені або 

обмежені для експорту або імпорту; 

6) залученням державних органів, посадових 

осіб, а також інших осіб і організацій до встанов-

леної законодавством майнової відповідальності 

перед підприємцями за неправомірне перешко-

джання їх діяльності; 

7) забороною виконавчим контрольним і 

наглядовим органам вступати в договірні відно-

сини з суб’єктами підприємництва на предмет 

виконання обов’язків, що є функціями цих ор-

ганів; 

8) іншими засобами, передбаченими законо-

давством. 

Проаналізувавши положення вітчизняного та 

зарубіжного законодавства, можна простежити як 

спільні, так і відмінні риси у правовому регулю-

ванні спсобів захисту. Особливу увагу привертає 

положення законодавства Республіки Казахстан, 

де акцентується увага на взаємовідносинах дер-

жавних органів та суб’єктів підприємництва. 

Такий досвід видається корисним для українсько-

го законодавства, оскільки допоміг би знизити 

корупційну складову та покращити інвестиційну 

привабливість для зарубіжних інвесторів. Також 

способи захисту прав суб’єктів господарювання 

можна поділити на матеріальні та процесуальні. 

Враховуючи той факт, що вітчизняне законодав-

ство не містить визначення зазначених понять, 

тому вважаємо за необхідне провести досліджен-
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ня у цій сфері. Матеріальні способи захисту 

прав суб’єктів господарювання можуть охарак-

теризувати наступні визначення. 

З. Ромовська під способом захисту розуміла 

концентрований вираз змісту (суті) міри дер-

жавного примусу, за допомогою якого відбу-

вається досягнення бажаного результату 

[7, с. 494]. 

Іншу позицію займали Н. Шевченко та А. 

Сергєєв, розуміючи під способами захисту 

прав та законних інтересів суб’єктів господа-

рювання закріплені законом матеріально-

правові засоби примусового характеру, за до-

помогою яких здійснюється відновлення 

(визнання) порушених (оспорюваних) прав та 

вплив на правопорушника [8, с. 284]. 

М.І. Брагінський та В.В. Вітрянський спо-

соби захисту прав суб’єктів господарювання 

визначали як передбачені законом засоби, які 

застосовуються відповідними державними 

органами чи суб’єктами господарювання само-

стійно, які направлені на припинення, попере-

дження, усунення порушень права, його відно-

влення та/або відшкодування збитків, нанесе-

них порушенням права [9, с. 641]. 

В.В. Петруня розглядає спосіб захисту по-

рушеного, оспорюваного чи невизнаного права 

або законного інтересу суб’єкта господа-

рювання як сукупність передбачених законом, 

договором або таких, що не суперечать прин-

ципу верховенства права діянь уповноважених 

державних органів або суб’єктів господа-

рювання, за допомогою яких може бути досяг-

нуто припинення, запобігання, усунення по-

рушень прав, відновлення (визнання) поруше-

них (оспорюваних) прав, відшкодування 

збитків та здійснено вплив на правопорушника 

[10, с. 4]. 

Процесуальну групу найбільш точно харак-

теризують наступні визначення. М.В. Амель-

ченко, досліджуючи питання захисту прав 

суб’єктів господарювання у судовому процесі 

й виконавчому провадженні, визначає захист 

прав суб’єктів господарювання як забезпечен-

ня господарським судом і уповноваженими 

органами державної виконавчої влади віднов-

лення порушених прав і застосування до пра-

вопорушників господарсько-правових санкцій 

[11, с. 10]. 

О.Р. Зельдіна та О.Г. Хрімлі під судовим захи-

стом прав і законних інтересів суб’єктів 

підприємництва розуміли здійснювану відповідно 

до встановленої підвідомчості й підсудності 

діяльність судових органів, спрямовану на 

відновлення (визнання) порушених (оспорених) 

прав і законних інтересів суб’єктів підприєм-

ництва, а також на запобігання правопорушенням 

шляхом справедливого і своєчасного розгляду 

даної категорії спорів [12, с. 29]. 

Окрім того, процесуальні способи захисту 

можна класифікувати залежно від форми судо-

чинства на способи судового захисту у позовному 

провадженні (загальному або спрощеному), 

наказному провадженні, у справах про банкрут-

ство, учасників провадження у справах про ос-

карження рішень третейських судів та про видачу 

наказів на примусове виконання рішень третейсь-

ких судів. 

Висновки. Підсумовуючи викладене, можна 

зробити висновок, що проблема вдосконалення 

правового понятійного апарату нормативної бази 

господарського права залишається актуальною і 

потребує подальших наукових пошуків, зокрема, 

в частині визначення поняття «способів судового 

захисту суб’єктів господарювання». Тому, пропо-

нуємо наступне визначення способів судового 

захисту суб’єктів господарювання: як здійснюва-

ну діяльність судових органів відповідно до вста-

новленої юрисдикції та форми судочинства, 

спрямовану на відновлення (визнання) поруше-

них (оспорюваних) прав і законних інтересів 

суб’єктів господарювання, яка виконується у 

встановлений законом, договором або іншим 

способом, який не суперечить закону, якщо суд 

дійде висновку, що жодний установлений законом 

спосіб захисту не є ефективним саме у спірних 

правовідносинах, а також, якщо задоволення 

викладеної у зверненні вимоги призведе до ефек-

тивного захисту прав чи інтересів. 
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The purpose: the purpose of the article is to determine the methods of judicial protection of business enti-

ties and, on the basis of the analysis of legal literature and normative legal acts, to propose an author’s defi-

nition of the said concept. Research methods: the following methods are applied. Formal-logical – for the 

formation of new concepts, their classification; eliminating inaccuracies and contradictions, etc. Formal-

dogmatic, or legal method, based on the use of rules of formal logic for knowledge of law, is a traditional, 

inherent in legal science, since it proceeds from its nature. Its essence is in the formulation and disclosure of 

legal concepts, the construction of legal structures, and clarification of the actual content of the law. This 

method was used in the analysis of methods of judicial protection of business entities. At all stages of scien-

tific research the dialectical method is used. This method determines the paths of any scientific study. It helps 

to explore all the phenomena in the relationship, interdependence. Comparative method involves comparing 

single-order legal concepts, phenomena and processes to establish similarities and account for differences 

between them. Results: summarizing the mentioned above, it is possible to conclude that the issue of legal 

conceptual apparatus of economic law improving remains relevant and requires further scientific research, 

in particular, in the definition of the concept of «methods of judicial protection of business entities». That is 

why, the following definition of methods of judicial protection of business entities has been suggested as the 

activity of judicial authorities in accordance with the established jurisdiction and the form of judiciary aimed 

at restoring (recognition) of violated (disputed) rights and legitimate interests of business entities, which is 

performed in the law, contract, or other method that is not contrary to the law if the court concludes that no 

statutory remedy is effective in the legal relationship at issue, or if volunteering the request will effectively 

protect the rights or interests. Discussion: correlation of judicial remedies with other elements of the protec-

tion of the rights of business entities. 

Keywords: business entities; methods of protection; protection of rights of business entities. 

 


